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KLUB DER FREIHEITLICHEN BEZIRKSRATE

Wien - Donaustadt

Resolution an die
Bezirksvertretung Wien-Donaustadt
in einer Sondersitzung gem. §4 Abs.3 GO-BV
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AL ASW597)441A - Resolution

» Die Bezirksvertretung spricht sich dafiir aus, dass der Petition von rund 1.600 Burgern

Rechnung getragen wird und die Flachenwidmung 8086 auch im Areal von ca. 5 Hektar
entlang der Ditteigasse, dass von L auf W umgewidmet wird, eine analoge Widmung zu den
Nachbarsiediungen erhalt.
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Es wird verwiesen auf den STEP 05 und den STEP 2025 (nur Entlang der
Entwicklungsachsen NGFZ von 1,5 méglich) der keine erhebliche Verdichtung im 5 Hektar
groBen Gebiet entlang der Dittelgasse — vorsieht - mit 370 Wohnungen auf zwei Bauplatzen
und weiteren ca. 80 Wohnungen spéter auf einem dritten Bauplatz geplant mit sicher etwa
1.000 zusétzlichen Bewohnern.

Das Areal gilt nicht als Zielgebiet dieser Stadtentwicklungspldne STEP 05 und STEP 2025
und sollte daher eine NGFZ von maximal 0,5 erhalten.

Die NGFZ (NettogeschoRflachenzahl) wird im aktuellen Entwurf aber tatsachlich bei 0,9 bis
1,1 liegen, da hier mit voller Ausnutzung der méglichen Kubaturen gerechnet werden muss.

Dies fuhrt zu Méngeln der Infrastruktur:

> Zuviel Bewohner und ihre Emissionen nur 700 m vom Naturpark Lobau entfernt.

» Zuviel Bewohner bei 800 m Entfernung zur nachsten Nahversorgung.

> Zuviel Bewohner fur den offentlichen Verkehr: Die Anbindung an &ffentliche
Verkehrsmittel geht Gber den 98A, ein Bus der schon aktuell zwischen 06:50 Uhr und
08:00 Uhr morgens mit Frequenz von 10 pro Stunde verkehrt, der Kunde aber haufig 2
Busse hintereinander Gberfillt vorbeifahren sieht.

» Zuviel Bewohner fiir den Individualverkehr: Die schmalen Gassen sind schon jetzt

Uberfulit fur den Individualverkehr, die schlechte Verkehrsanbindung, die noch schlechter

werden wird, wird den Druck hier auch erhéhen.

Zuviel Bewohner fur die derzeitigen Schulen.

Zuviel Bewohner fur die arztliche Infrastruktur, zumal die Aligemein-Mediziner in der

Umgebung schon jetzt keine neuen Patientinnen und Patienten mehr annehmen.
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Maag. Voiker HAMMER Dipl.-ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Kilubobmann
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Resolution

Die Bezirksvertretung spricht sich in Anlehnung an das Asperner Siedlungsbaugebot fiir ein
behutsames Flachenwidmungsprojekt an der Berresgasse/Hausfeldstrale mit beispielsweise
100 Reihenh&user und 250 Wohnungen in Geb&uden der Bauklasse | aus.
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Begriindung
im Jahr 20086 war nur eine Gartensiedlung auf 3 Hektar mit 180 Hausern geplant.

Wir warnen die zustandigen Stellen der Gemeinde Wien vor einer Verdichtung im Gebiet an

der Berresgasse/Hausfeldstrale mit, wie angedacht, 3.000 Wohnungen in 11 Geschossen

fur 7.000 bis 8.000 Menschen, weil

» die Infrastruktur nicht ausreicht: Neue Buslinien belasten die StraRen, Autoverkehr und
Parkplatze. 2.000 Tiefgaragenparkplatze sind geplant, werden aber aus Kostengriinden
vermutlich nicht verwendet.

» die Infrastruktur fUr die ostwérts der Hausfeldstral’e geplanten Bauten auch schon sehr in

Anspruch genommen wird.

zwar im Campus Kindergarten, Volksschulen und Haupt/Mittelschulen errichtet werden

sollen, aber etwa ein Gymnasium fehit.

beim Ausbau der Infrastruktur, etwa durch eine neue StralRenbahnlinie, die bestehenden

Gemeindebauten dann von zwei Seiten eine Larmkulisse erhalten.

das landliche Kolorit wegfallt und auch die Wasserqualitat des Badeteichs Hirschstetten

durch den vermehrten Ansturm von Gésten leiden wird.

wir beflrchten, dass die im April 2014 prasentierten 3.000 Wohnungen im Nachhinein

noch nachgebessert und weiter verdichtet werden kénnten (Beispiel Forum Donaustadt)

die Bauklasse V und VI geplant ist. Ahnliche Wohnbauprojekte, wie beispielsweise

Gemeindebauten wie der Kautsky-Hof, wurden bis dato als Bauslinden der 70er-Jahre

bezeichnet. Die sollten nicht wiederholt werden!
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Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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Die Bezirksvertretung spricht sich dafir aus, dass dem Verdichtungswahnsinn gepaart mit
Gier nach Gewinnmaximierung fur Wenige mit guten politischen Kontakten Einhalt geboten

wird.

Resolution

Es gab einen Architekturwettbewerb, dessen Ergebnis 2013 mit 70.000 gm

Srmﬁsgescho&ﬂéchen und Hochhéausern von 98 m und 145 m publiziert wurde - gemeinsam
mit der idee, auch das Bezirksamt in das neue Gebaude direkt an der U-Bahn zu verlegen.

2. Jetzt wurde ein Flachenwidmungsplan 7838 mit 123.000 gm BruttogeschoRflachen und
Hochhausern mit 110 m und 155 m Hohe vorgelegt - und es gibt keinerlei Zweckwidmung fiir

offentliche Zwecke.

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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Die Bezirksvertretung spricht sich dafur aus, unverziiglich entsprechende Malnahmen zu
setzen, um die MaBstéblichkeit im Bezirk zu erhalten und die permanente Missachtung des

ortlichen Stadtbildes durch Monsterneubauten abzustellen.

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.{(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann

DN: R0O3-Gegen Monsterneubauten_VHammer.docx, Seite 1 von 1 1220 Wien, Konstanziagasse 31
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2" Y Flats — seitens der MA21 zuriickgezogen und komplett iiberarbeitet wird, da weitere
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Die Bezirksvertretung spricht sich dafiir aus, dass die Flichenwidmung 8079 — Danube

., maRgebliche Grundvoraussetzungen der Widmung unstimmig sind (die Abweichungen

,?f'?:z;yf,/’,’:’* | vom Wettbewerbsleitfaden zur Durchfiihrung von Architekturwettbewerben in Umsetzung der

" stadtebaulichen Leitlinien fiir Hochhauser (vulgo Hochhausrichtlinie) wurden schon in diesem

_; u’%: \Gremium thematisiert):

tG \ /1. Wichtiges Argument zur Widmungsénderung ist der Hinweis, dass der Standort nicht

L

wirtschaftlich betreibbar sei und es auch keine Mieter mehr gebe. Hier zitieren wir aus dem
Kaufvertrag der S+B Danube Flats GmbH mit der Cinereal:
Seite 1: ,Eine Teilflache von ca. 5.700 gm ist derzeit noch an die Minopolis ... vermietet, ...
die Raumung durch einen zu 43C 210/11v des BG Innere Stadt Wien abgeschlossenen

gerichtlichen Raumungsvergleich besichert"
Seite 4- _Die Verkauferin verpflichtet sich, den Kinobetrieb im gegensténdlichen Kaufobjekt bis
langstens 30.09.2011 einzustellen

Das heilt die Mieter wurden auf Druck des neuen Eigentimers zum Teil mit
Gerichtsvergleich entmietet. Es gab gar kein Interesse des Eigentumers, das Gebéude
entsprechend derzeitiger Widmung weiter zu nutzen.
Der wirtschaftliche Notstand, der jetzt beklagt wird, wurde also vorsétzlich herbeigefiihrt und
stellt nur ein Scheinargument dar.

2. Jetzt wird die Anderung argumentiert mit:
Seite 4 Erlauterungsbericht zu 8079: ,... das Kinogebdude mit seiner zum Wasser hin
geschlossenen, abweisenden Fassade”
Noch im Erlauterungsbericht zum giiltigen Flachenwidmungsdokument 7630 (Rotdruck vom
November 2003) wird lobend festgehalten:
Seite 2: Ein besonderes stidtebauliches ,Entree” erhielt das Gebiet jedoch in den 90er-Jahren
durch die Wohnbauten am Ufer der neuen Donau, das Hochhaus ,Neue Donau® und das
Cineplexx-Center des Architekten Harry Seidler*
Seite 3: ,...ist das Cineplexx-Center ... zu erwédhnen, das ... auch in architektonischer
Ausformung hervorsticht.”

3 Wir erinnern die MA21 an die Stellungnahme des Fachbeirates zum Vorvorgénger -
Widmungsdokument 6925 vom Marz 1996, in dem auf die immer noch gultige Stellungnahme
des Fachbereites zu dessen Vorgangerdokument 6618 aus 1994 verwiesen wird: ,Im
Besonderen wird hiebei die Ausbildung der siidwestlich (des jetzigen Harry Seidler Towers)
vorgelagerten, 60m hohen Scheibe grundsétzlich in Frage gestellt.”

Der Verkehr und damit der Verkehrslarm auf WagramerstraBe und Reichsbriicke haben sich
seitdem nicht verringert. Die Frequenzen der U-Bahn haben sich verstarkt.

4. Im aktuellen Grundruck wird zwar das Ziel ,GréRtméglicher Schutz vor Belastigungen
insbesondere durch Larm, Staub und Geriiche angestrebt” formuliert.
Tatsschiich sind Manahmen zum Larmschutz im folgenden Dokument véllig negiert.

Mag. Voiker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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Anfrage

Sehr geehrter Herr Bezirksvorsteher!

Zum Flachenwidmungsvorhaben 8079, Danube Flats, wird als funftes Ziel formuliert:
_Groktmoglicher Schutz vor Belastigungen, insbesondere durch Larm, Staub und Gerlche.”

Wir erinnern daran. dass der Fachbeirat 1994 und bekréftigend 1996 fur den jetzt
umgewidmeten Standort nicht zuletzt aus Larmgriinden Wohnnutzfldchen ablehnte!

Die Ereiheitlichen Bezirksrate in Donaustadt stellen dazu folgende Fragen:
1) Gibt es eine aktuelle Larmstudie zu dem Flachenwidmungsvorhaben?

2.) Wenn ja, welches Ergebnis hat diese Studie ergeben?

3) Wenn ja, wie unterscheidet sich diese Larmstudie von der im Jahr 1994 vom Fachbeirat
eingeforderten Studie aus den 1990iger Jahren?

4) Wenn nein, warum nicht? die Antwort auf Frage 2 ,nein” lautet: Was haben Sie gegen
dies Falschdarstellung unternommen?

vv-";‘ {1‘
\

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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Sehr geehrter Herr Bezirksvorsteher!

Zum Flachenwidmungsvorhaben 8079, Danube Flats, wurde am 05.03.2014 eine schriftliche
Anfrage zu Vertragen und Vereinbarungen zwischen der Gemeinde Wien bzw. dem Bezirk
Donaustadt und den Projektwerbern eingebracht.

Dazu erfolgte seitens des Bezirksvorstehers im Einvernehmen mit Frau Stadtratin Vassilakou
am 28.05.2014 die Antwort: ,mir ist kein Vertrag bekannt* und ,mir ist keine Vereinbarung
bekannt®.

Demgegeniiber wird von der Danube Flats GmbH mehrfach darauf hingewiesen (siehe
Antage vom 5.3.2014, Factsheet des Projektwerbers), dass durchaus Vereinbarungen und
Vertrage existieren:

Q)

_die Neugestaltung der Infrastruktur ... wurde bereits vertraglich mit dem Bezirk
Donaustadt fixiert... (Seite 1, zweitletzter Absatz und Seite 5, zweiter Absatz, Seite 6
ietzter Absatz) sowie

Q

... haben Bauherren und Stadtpolitik vereinbart” (Seite 3, letzter Absatz).

Die Freiheitlichen Bezirksrate in Donaustadt stellen dazu foigende Fragen:

1.) Entsprach die Antwort des Bezirksvorstehers vom 28.05.2014 der Wahrheit?
2.) Entspricht die Darstellung des Factsheets der Danube Flats GmbH der Wahrheit?

3.) Wenn die Antwort auf Frage 2 ,nein” lautet: Was haben oder werden Sie gegen dies
Falschdarstellung unternommen?

4) Wie ist der genaue Wortlaut der Vereinbarung mit der Stadtpolitik laut Frage 2 und wer
hat diese Vereinbarungen unterzeichnet?

5.) Wie ist der genaue Wortlaut des Vertrages mit dem Bezirk Donaustadt laut Frage 2 und
wer hat diesen Vertrag unterzeichnet?

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Kiubobmann

DN: FO2-Danube Flats 8079 Vertrage_VHammer.docx, Seite 1 von 1 1220 Wien, Konstanziagasse 31



Sehr geehrte Frau Klubobfrau!
Sehr geehrter Herr Klubobmann!

GemiB §1A Abs. 3 GO-BV teile ich Thnen als Vorsitzender der Bezirksvertretung mit, dass
folgende fiir die Sitzung der Bezirksvertretung am 05.11.2014 eingebrachten Resolutionen
und Antrige als unzuléssig von der Tagesordnung genommen werden.

Da Resolutionen in Analogie zu Antrdgen zu behandeln sind, gilt fiir diese § 104 WStV.
Abs 1. Angelegenheiten der Gesetzgebung, der Gemeindeabgaben, der Entgelte und Tarife
sowie Personalangelegenheiten konnen nicht Gegenstand von Resolutionen sein.

Resolution 06 der FPO mit der Zahl BV 22 — 1522621/14 mit dem Wortlaut

Die Bezirksvertretung spricht sich dafiir aus, dass bei insbesondere in Donaustadt immer die
Erhaltung der Infrastruktur beriicksichtigt wird, seien es beispielsweise Mistplditze,
Postfilialen, Polizeidienststellen, Schulen, Nahversorger sowie Friedhofsanlagen.

Begriindung: Resolutionen sind in Analogie zu Antrdgen zu sehen. Angelegenheiten der
Polizei oder der Post stehen nicht im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde. Daher ist die
Resolution nicht zuldssig.

Resolution 07 der FPO mit der Zahl BV 22 — 1522654/14 mit dem Wortlaut

Vie Bezirksvertretung spricht sich dafiir aus, bei der Stadtplanung bzw. Anwendung der
nung fiir Wien im Rahmen die dort gesetzten Ermessensspielrdume der zustdndigen
/len der Stadt Wien im Sinne des Asperner Baugebotes der Biirgerinitiative

. Aktionsgemeinschaft zum Schutz der Asperner Orts- und Siedlungsgebiete “ auf alle Orts-
und Siedlungsgebiete anzuwenden.

Begriindung: Resolutionen sind in Analogie zu Antrdgen zu sehen. Die Berticksichtigung des
Asperner Baugebotes in Anwendung der Bauordnung stellt eine Gesetzesdnderung dar.
Angelegenheiten der Gesetzgebung konnen nicht Gegenstand von Resolutionen sein. Daher
ist die Resolution nicht zul&ssig.

Antrag 08 der FPO mit der Zahl BV 22 — 1522675/14 mit dem Wortlaut

Die Bezirksvertretung spricht sich dafiir aus, dass die zustdndigen Stellen der Stadt Wien die
Auflagezeiten zur Stellungnahme fiir die Biirger zu neuen Plandokumenten so wdhlen, dass es
den Organen des Bezirkes (Bauausschuss und Bezirksvertretung) in ihren Sitzungen
ermoglicht wird, die zeitgerechte Stellungnahmen des Bezirkes unter Beriicksichtigung der
Stellungnahmen der Biirger zu erarbeiten und zu beschliefSen.

Begriindung: Fine diesbeziigliche Anderung wire Angelegenheit der Gesetzgebung, da
Fristen zur Stellungnahme in der Bauordnung geregelt sind. Angelegenheiten der
Gesetzgebung betreffend kénnen nicht Gegenstand von Antréigen sein. Daher ist dieser
Antrag nicht zulédssig.

Mit freundlichen Griiflen

BV-StV. Karl Gasta
Vorsitzender der Bezirksvertretung Donaustadt
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Resolution

Die Bezirksvertretung spricht sich daflr aus, dass bei insbesondere in Donaustadt immer die
Erhaltung der Infrastruktur berlicksichtigt wird, seien es beispielsweise Mistplatze,
Postffilialen, Polizeidienststellen, Schulen, Nahversorger sowie Friedhofsaniagen.

Begriindung

Wunsch der Bevolkerung.

Durch den Wegfall lokaler Infrastruktur, wie beispielsweise Mistplatze, Posffilialen,
Polizeidienststellen, Schulen, Nahversorger sowie Friedhofsaniagen, gerade auch an der
wachsenden Peripherie wird der Verkehr noch verstarkt, anstatt durch lokale Infrastruktur

den Verkehr zur verringern.

Derzeit ist der offentliche Verkehr hauptsachlich auf die Innenstadt ausgerichtet und die
Verbindung in der Peripherie oder Peripherie miteinander lasst zu wiinschen tbrig.

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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Antrag

Die Bezirksvertretung moge beschlieBen, dass die zustandigen Stellen der Stadt Wien die
Auflagezeiten zur Stellungnahme fiir die Biirger zu neuen Plandokumenten so wahlen, dass
es den Organen des Bezirkes (Bauausschuss und Bezirksvertretung) in inren Sitzungen
ermoglicht wird, die zeitgerechte Stellungnahme des Bezirkes unter Berlicksichtigung der
Stellungnahmen der Burger zu erarbeiten und zu beschlieRen.

Begriindung

Wunsch der Bevélkerung.

Haufig - und in der Bezirksvertretung vom September 2014 waren alle Flachenwidmungen
betroffen - kénnen die Organe der Bezirke nur so fristgerecht ihre Stellungnahme abgeben,
in dem die Plandokumente vor Ende der Stellungnahmefrist der Birger behandelt werden.
Damit werden die hehren Intentionen der Biirgerbeteiligung, die dem Gesetz zugrunde
liegen, durch die Behérde unteriaufen. Dies kénnte durch die terminliche Abstimmung mit
den Sitzungen der Bezirksvertretung und in diesem Sinne wohiwollender Voliziehung des
Gesetzes saniert werden — ohne dass es einer Gesetzesanderung bedarf.

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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Resolution

Die Bezirksvertretung spricht sich dafiir aus, bei der Stadtplanung bzw. Anwendung der
Bauordnung flr Wien im Rahmen die dort gesetzten Ermessensspielrdume der zustandigen
Stellen der Stadt Wien im Sinne des Asperner Baugebotes der Birgerinitiative
~Aktionsgemeinschaft zum Schutz der Asperner Orts- und Siedlungsgebiete” auf alle Orts-
und Siedlungsgebiete anzuwenden.

Begriindung

Schon mit der akiuell geftenden Rechislage konnen seitens der zustindigen Stellen der
Gemeinde Wien Ermessensspieiraume genutzt werden, um verschiedene Teile der
Forderungen des Asperner Baugebotes umzusetzen. Insbesondere

1. Schutz des ortlichen Stadtbildes mit mehr Anpassung an die vorhandenen Strukturen

2. In Siedlungsgebieten ausnahmslos eine Gebaudehéhe von 6,50m zur Sicherung und
Erhaltung des ortlichen Stadtbildes.

3. In Siedlungsgebieten soll fur die Ausbildung von Dachgauben tber ein Drittel der
Frontldnge keine Ausnahmegenehmigungen nach §133 der Wiener Bauordnung mehr
erteilt werden. AulRerdem sollen die Gaupen mit ihrer Vorderseite nicht mit dem unterhalb
der hochstzulassigen Gebaudehohe befindlichen Fassadenflachen in einer Ebene liegen
(d.h. sie sollen zurtickgesetzt sein).

4. Die Abschlussdecke des obersten RegelgeschoRes soll nicht Uber der zulassigen
Gebaudehohe liegen und die Ausbildung von zwei DachgeschoRen ist méglichst
versagen.

5. Die MA 19 mége ihre Stellungnahmen im Sinne rigorosen Schutzes vor Verletzung der
ortlichen Stadtbilder mdglichst so abfassen, als sei im §134A der Wiener Bauordnung der
Schutz vor Verletzung des 6rtlichen Stadtbildes als Anrainerrecht verankert.

Mag. Volker HAMMER Dipl.-Ing.(FH) Andreas DVORAK, M.Sc.
Bezirksrat Klubobmann
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